Protokol
z posiedzenia Rady Czarnorzecko-Strzyzowskiej
Lokalnej Grupy Dzialania
z dnia 16 stycznia 2017 r.

Dnia 16.01.2017 roku o godzinie 11.00 w Biurze Czarnorzecko-Strzyzowskiej LGD, przy ul.
Daszynskiego 3 w Strzyzowie, odbylo si¢ Posiedzenie Rady Czarnorzecko-Strzyzowskiej Lokalnej
Grupy Dziatania dotyczace rozpatrzenia protestow wnioskéw ztozonych w naborze 1/2016 oraz oceny
1 wyboru oraz ustalenia kwoty wsparcia dla projektow zlozonych w naborze wnioskow Nr 2/2016.,
przeprowadzonym w dniach 23.11-09.12.2016 r. przez Czarnorzecko-Strzyzowska LGD w ramach
poddziatania 19.2 Wsparcie na wdrazanie operacji w ramach strategii rozwoju lokalnego kierowanego
przez spoleczno$é, objetego PROW na lata 2014-2020 w zakresie: ROZWIJANIE DZIALALNOSCI
GOSPODARCZE].

W posiedzeniu uczestniczylo 13 cztonkéw Rady Czarnorzecko-Strzyzowskiej LGD:

Lp Imig, nazwisko Funkcja w Radzie Sektor Gmina

1. | Mariusz Kawa Przewodniczacy Rady Decyzyjnej publiczny Strzyzow

2. |Janusz Bury z-ca Przewodn. Rady Decyzyjnej spoleczny Wojaszowka

3. | Beata Urbanek Sekretarz spoteczny Korczyna

4. | Regina Matyka Czionek gospodarczy Wisniowa

5. | Stawomir Stefanski Czlonek publiczny Wojaszowka

6. | Wlodzimierz Uchwat Czlonek gospodarczy Strzyzow

7. | Gabriel Gasior Czlonek spoleczny Strzyzow

8. | Jan Omachel Czlonek publiczny Kroscienko Wyzne
9. | Jan Kazimierz Omachel Czionek mieszkaniec | Kroscienko Wyzne
10. | Jan Zych Czlonek publiczny Korczyna

11.| Jan Ziarnik Czlonek publiczny Frysztak

12.| Anna Mokrzycka Czlonek gospodarczy Frysztak

13. | Marcin Kut Czlonek publiczny Wisniowa

W posiedzeniu udzial wzieli rowniez: Jerzy Moskwa (Prezes Zarzadu LGD) oraz pracownicy
Biura LGD: Damian Kut i Katarzyna Zamorska- Kudta. W posiedzeniu nie wziat udzialu cztonek
Rady Andrzej Gonet, ktory usprawiedliwit swoja nieobecnosc.

Spotkanie rozpoczal witajac zebranych cztonkéw Rady oraz zaproszonych gosci
Przewodniczacy Rady Czarnorzecko-Strzyzowskiej LGD Mariusz Kawa, ktory peinit na biezacym
posiedzeniu funkcje przewodniczacego obrad. Protokolantem posiedzenia zostal Kierownik Biura
LGD Damian Kut.

Po stwierdzeniu prawomocnosci obrad, dokonano wyboru Komisji Skrutacyjnej.
Przewodniczacy zaproponowat by zgodnie z ustaleniami z posiedzenia z dnia 16.12.2016 r. w Komisji
znalazly si¢ kolejne osoby z listy czlonkow Rady. W wyniku glosowania przyjeto jednoglosnie
nastepujacy sktad Komisji:

1. Gabriel Gasior
2. Jan Omachel



Ad. 3.

Nastgpnie Przewodniczacy przedstawil program niniejszego posiedzenia, informujac, ze zaszla
koniecznos¢ wprowadzenia dodatkowego punktu w stosunku do programu zaproponowanego w
zaproszeniu na posiedzenie.

Powyzsze zwiazane jest z pismem Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa Podkarpackiego
Departament PROW z dnia 13.01.2017 r. informujacym o brakach/ oczywistych omytkach
w dokumentacji dotyczacej naboru 1/2016, ktore skutkowaly uznaniem czesci kart oceny wedlug
lokalnych kryteriow wyboru za niewazne, co powoduje konieczno$é podjecia nowych uchwat
dotyczacych wyboru i oceny czgsci wnioskow oraz przyjecie nowej listy operacji wybranych do
przyznania pomocy.

Radni jednoglosnie przyjeli nastgpujacy program posiedzenia:

Otwarcie posiedzenia i stwierdzenie prawomocnosci obrad.

Wyboér cztonkow Komisji Skrutacyjnej.

Zatwierdzenie porzadku obrad.

3a. Poprawienie dokumentacji z naboru 1/2016 w zwiazku z uwagami Urzedu Marszatkowskiego
zawartymi w pi$mie z dnia 13.01.2017 r.

4. Rozpatrzenie protestow, od oceny i wyboru wnioskéw, ztozonych w naborze 1/2016.

P =

5. Przedstawienie informacji dotyczacej zakonczonego naboru wnioskow.

6. Ocena wstgpna wnioskéw, w tym ocena zgodnosci z LSR oraz podjecie uchwaly w sprawie
przyjecia ,,Listy oceny wstepnej™.

7. Wybdr wnioskow oraz ustalenie kwoty wsparcia.

8. Podjecie uchwat dotyczacych wyboru badz niewybrania operacji do finansowania.

9. Przyjecie list operacji wybranych i niewybranych do przyznania pomocy.
10. Wolne glosy, wnioski i zapytania.
11. Zakonczenie posiedzenia.

Ad. 3a.
Na prosbe przewodniczacego obrad Kierownik Biura Damian Kut przedstawil tres¢ pisma Urzedu
Marszatkowskiego Wojewodztwa Podkarpackiego Departament PROW z dnia 13.01.2017 r.
Wymienione pismo informuje, ze przestana dokumentacja z naboru 1/2016 zawiera braki/
oczywiste omylki, dotyczace nieprawidlowego wypelnienia dziesieciu ,, Kart oceny wedlug lokalnych
kryteriow wyboru”, ktore nie zawieraja w czesci III karty uzasadnienia oceny. Wobec powyzszego
zgodnie z procedura oceny i wyboru operacji karty takie nalezy uzna¢ za glosy niewazne i nie bra¢ ich
pod uwagg przy liczeniu punktow.
Wobec powyzszego Radni podjeli jednoglosnie decyzje w sprawie uniewaznienia
nastgpujacych kart oceny wedtug lokalnych kryteriow wyboru w naborze 1/2016:
1) Karta wniosku - 1/V/1/2016 - wnioskodawca Pawel Kordas - wypelniona przez Pania Beate
Urbanek.
2) Karta wniosku - 5/V/1/2016 - wnioskodawca Andzelika Barzyk - wypelniona przez Pana Jana
Kazimierza Omachela
3) Karta wniosku - 5/V/1/2016 - wnioskodawca Andzelika Barzyk - wypeliona przez Pana
Andrzeja Goneta
4) Karta wniosku - 5/V/1/2016 - wnioskodawca Andzelika Barzyk - wypelniona przez Panig Anng
Mokrzycka
5) Karta wniosku - 9/V/1/2016 - wnioskodawca Tadeusz Szafran - wypelniona przez Pana Jana
Kazimierza Omachela
6) Karta wniosku - 10/V/1/2016 — wnioskodawca Jolanta Konieczkowska - wypetniona przez Pania
Anng¢ Mokrzycka



7) Karta wniosku - 11/V/1/2016 — wnioskodawca Marek Wilusz - wypelniona przez Pana Jana
Kazimierza Omachela

8) Karta wniosku - 11/V/1/2016 — wnioskodawca Marek Wilusz - wypelniona przez Paniag Anng
Mokrzycka

9) Karta wniosku - 12/V/1/2016 — wnioskodawca Filip Frend - wypelniona przez Pana Jana
Kazimierza Omachela

10) Karta wniosku - 13/V/1/2016 — wnioskodawca Andrzej Kanclerz - wypetniona przez Pania
Anng¢ Mokrzycka

Konsekwencja powyzszego bylo podjecie uchwal od I1/19/17 - 1I/25/17 dotyczacych
7 wnioskéw, w ktorych zmienita sig liczba punktow oraz uchwate I1/26/17 przyjmujaca liste operacji
wybranych do przyznania pomocy z uwzglednieniem zmian w punktacji. Wprowadzone korekty
punktowe nie spowodowaly wigkszych zmian na wymienionej liscie, w tym nie spowodowaty spadku
lub awansu poszczegdlnych wnioskodawcow z lub do limitu srodkow wskazanych w ogloszeniu
o naborze.

Ponadto, pouczono Radnych o koniecznosci wypeliania swoich obowiazkéw zgodnie z
obowigzujacymi procedurami, w szczegolnosci, prawidlowego wypelniania kart oceny i prawidlowej
pracy czlonkoéw Komisji Skrutacyjnej.

Ad4.
Nastepnie rozpoczeto procedowanie nad ztozonymi protestami od oceny i wyboru operacji, ztozonych
w naborze 1/2016. Prezes Moskwa poinformowal, ze do Biura LGD w terminie do tego
przewidzianym wplynelo 2 protesty, ktore ztozyli nastepujacy wnioskodawcey:
— Andrzej Kanclerz - numer wniosku 13/V/1/2016, zarejestrowany pod nazwa: ,.Park
edukacyjny szansa na sukces”
— Andzelika Barzyk — numer wniosku 5/V/1/2016, zarejestrowany pod nazwa: ,.Dokonczenie
budowy parteru budynku mieszkalno-ustugowego oraz jego wyposazenie w celu utworzenia
apartamentu dla turystow w miejscowosci Zyznow”

Prezes Moskwa poinformowal, ze w obu przypadkach Wnioskodawcy zakwestionowali oceng
Rady wedhug lokalnych kryteriow wyboru, w kryteriach: 1. Potencjal wnioskodawcy umozliwiajacy
realizacj¢ projektu; 6. Innowacyjny charakter projektu; 7. Potencjal przedsigbiorstwa w zakresie
eksportu produktéw i uslug. Ponadto, Pan Andrzej Kanclerz wnidst zarzut o charakterze
proceduralnym, domagajac si¢ wylaczenia z oceny i wyboru jego wniosku Pana Jana Ziarnika i Pania
Reging Matyka.

Prezes Moskwa poinformowat réwniez zebranych, ze zgodnie z §24 Regulaminu Rady
procedura rozpatrywania protestu, glosowania oraz dokumentacja sa takie same jak przy
rozpatrywaniu wniosku.

Przed przystapieniem do oceny przeprowadzono procedurg bezstronnosci, ktora zobowiazuje
kazdego z czlonkéw Rady min. do zlozenia ,.Zobowiqzania do bezstronnosci w podejmowaniu
decyzji” wraz z lista wnioskéw, wobec ktorych Radny jest bezstronny oraz do wylaczenia sig¢
z wlasnej inicjatywy z oceny wnioskéw co do ktérych nie jest bezstronny.

Rozpatrzono réwniez zarzut proceduralny Pana Andrzeja Kanclerza, ktory ztozyl wniosek,
aby z oceny jego wniosku wylaczy¢ Pana Jana Ziarnika i Panig Reging Matyka, ktorzy w jego ocenie
moga by¢ nie obiektywni wobec jego osoby ze wzgledu na fakt, ze Wnioskodawca byt kandydatem na
radnego do Gminy Frysztak z innej opcji politycznej. Po przeprowadzeniu dyskusji, Rada podjefa
jednoglosnie decyzje odrzucajaca wniosek, jako niezgodny z obowiazujagcymi przepisami.



Nastgpnie sprawdzono czy jest spelniony warunek parytetu (co najmniej 50% glosow w
decyzjach dotyczacych wyboru pochodzi od partner6w niebedacych instytucjami publicznymi oraz ze
ani wladze publiczne — okreslone zgodnie z przepisami krajowymi — ani zadna z grup interesu nie
posiada wigcej niz 49% praw glosu), wobec protestow ocenianych na biezacym posiedzeniu.

Stwierdzono, ze na 13 obecnych cztonkéw Rady, 7 pochodzi od partnerow niebedacych
instytucjami publicznymi, co powoduje ze ocena zlozonych protestow jest mozliwa, z zachowaniem
parytetu, na obecnym posiedzeniu. Wobec tego przystapiono do ponownej oceny wymienionych
wnioskow wedtug lokalnych kryteriow wyboru.

Najwazniejsze informacje o wniosku 13/V/1/2016, pn: ,,Park edukacyjny szansg na sukces”
ztozonym przez Andrzeja Kancelrz oraz calg tres¢ zlozonego protestu odczytal Pan Damian Kut.
Nastgpnie dokonana zostala ocena wniosku poprzez wypetnienie ,,KART OCENY PROJEKTU WG
LOKALNYCH KRYTERIOW WYBORU”. W jej wyniku wniosek:

— otrzymat 470 punktoéw, co dato srednig liczbe 36,14 punktow,
— glosowalo 13 cztonkéw Rady,

— nikt nie wylaczyt si¢ z oceny wniosku,

— operacja nadal nie miesci si¢ w limicie srodkow.

W tym momencie Przewodniczacy Rady Pan Mariusz Kawa przedstawil zebranym tres¢ art.
46 ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o zasadach realizacji programow w zakresie polityki spdjnosci
finansowanych w perspektywie finansowej 20142020, z naciskiem na ust. 2, méwiacy, ze:

2. Po rozstrzygnieciu konkursu wlasciwa instytucja moze zwiekszy¢ kwote przeznaczonq na
dofinansowanie projektow w konkursie.

Wobec powyzszego Przewodniczacy zapytal zebranych, czy nie warto zastanowi¢ si¢ nad
wykorzystaniem mozliwosci jakie niesie ze soba ten przepis i wystapieniem do instytucji wdrazajacej
(Urzad Marszatkowski WP) z wnioskiem o zmiang limitu naboru 1/2016, tak aby wniosek bedacy tuz
poza limitem tj. wniosek Pana Andrzeja Kanclerz, zmiescit si¢ w nim.

Zdaniem Radnych jest to bardzo dobre rozwigzanie z uwagi na jakos¢ wymienionego wniosku
i jego istotne znaczenie w realizacji celéw i wskaznikéw zawartych w LSR

Radni jednoglosnie opowiedzieli si¢ za takim rozwiazaniem, podejmujac decyzje zeby
wnioskowa¢ o zwigkszenie limitu naboru 1/2016 o 10 000 zt powodujac zmieszczenie si¢ w limicie
srodkow wniosku nr 13/V/1/2016, pn: ,,Park edukacyjny szansa na sukces” zlozonego przez Andrzeja
Kanclerz.

Nastepnie najwazniejsze informacje o wniosku 5/V/1/2016, pn: ,,Dokonczenie budowy parteru
budynku mieszkalno-ustugowego oraz jego wyposazenie w celu utworzenia apartamentu dla turystow
w miejscowosci Zyznéw” ztozonym przez Andzelike Barzyk oraz cala tresé zlozonego protestu
odczytata Pani Katarzyna Zamorska- Kudla. Dokonana zostata ocena poprzez wypetnienie ,,KART
OCENY PROJEKTU WG LOKALNYCH KRYTERIOW WYBORU”. W jej wyniku wniosek:

— otrzymat 285 punktow, co dato srednig liczbg 21,92 punktow,
— glosowato 13 czlonkéw Rady,

— nikt nie wylaczyl si¢ z oceny wniosku,

— operacja nadal nie miesci si¢ w limicie srodkow.

Nastepnie przyjeto uchwaly nr 1I/27/17 i 11/28/17 dotyczace oceny i wyboru ww. wnioskow
oraz uchwale II/29/17 przyjmujaca liste¢ operacji wybranych z uwzglednieniem rozpatrzonych
protestow.



Ad.5

Nastepnie Prezes Jerzy Moskwa przedstawil krétka informacje o zakoficzonym naborze
nr 2/2016. Nabér prowadzono w dniach 23 listopad - 9 grudzien 2016 r. Do Biura wplyneto 21
wnioskow na laczna wnioskowang kwotg pomocy 3 564 240 zi, pula naboru wynosi 1 300 000 zi.
Whnioski wplynely z gmin: Wisniowa — 5 wnioskow na kwote pomocy — 781 947 zl, Strzyzow - 6
wnioskow na kwote pomocy — 1 297 297 zi, Frysztak — 4 wnioski na kwot¢ pomocy — 475 250 zl,
Wojaszowka - 4 wnioski na kwotg pomocy — 678 460 zt, Korczyna — 2 wnioski na kwot¢ pomocy -
331 286 zl.

Ad.6
Naste¢pnie rozpoczeto procedurg oceny wstepnej ztozonych wnioskow.

Przed przystapieniem do oceny przeprowadzono procedurg bezstronnosci, ktoéra zobowiazuje
kazdego z czlonkéw Rady min. do zlozenia ,.Zobowiqzania do bezstronnosci w podejmowaniu
decyzji” wraz z lista wnioskow w danym naborze wobec ktorych Radny jest bezstronny oraz do
wylaczenia sig¢ z wlasnej inicjatywy z oceny wnioskow co do ktérych nie jest bezstronny.

Wobec powyzszego ,, Oswiadczenie o braku bezstronnosci w ocenie operacji” zlozyt Pan
Wilodzimierz Uchwat, wylaczajac si¢ z oceny wniosku nr 2/IV/2/2016 zlozonego przez Gala
Wiodzimierz Uchwat oraz Pani Regina Matyka wylaczajac si¢ z oceny wniosku nr 3/IV/2/2016
zlozonego przez Gabinet dentystyczny Artur Sliwinski. Wobec tego Rada przyjela uchwale nr
11/30/17 w sprawie wylaczenia z oceny operacji w ramach naboru 2/2016 czlonkéw Rady
niepozostajacych bezstronnymi w swej ocenie.

Nastgpnie sprawdzono czy jest spelniony warunek parytetu (co najmniej 50% gloséw w
decyzjach dotyczacych wyboru pochodzi od partneréw niebedacych instytucjami publicznymi oraz ze
ani wladze publiczne — okreslone zgodnie z przepisami krajowymi — ani zadna z grup interesu nie
posiada wigcej niz 49% praw glosu), wobec wszystkich operacji ocenianych na biezacym posiedzeniu.

Stwierdzono, ze na 13 obecnych cztonkéw Rady, 7 pochodzi od partneréw niebedacych
instytucjami publicznymi, co powoduje Zze ocena wszystkich zlozonych operacji jest mozliwa, z
zachowaniem parytetu, na obecnym posiedzeniu.

Nastepnie Kierownik Biura zreferowal najwazniejsze informacje dotyczace zlozonych
wnioskow pod katem oceny wstepnej, w tym informacje zawarte w ,, Karcie oceny wstepnej wnioskéw
o przyznanie pomocy”, z ktorej wynika, ze wszystkie wnioski o przyznanie pomocy z niniejszego
naboru spelniaja kryteria oceny wstgpnej, w tym oceny zgodnosci z LSR, czyli:

1) zostaly zlozone w miejscu i terminie wskazanym w ogloszeniu naboru wnioskow o przyznanie
pomocy,

2) ich zakres jest zgodny z zakresem tematycznym, ktéry zostal wskazany w ogloszeniu naboru
wnioskOw o przyznanie pomocy,

3) realizuja cele gtowne i szczegélowe LSR, przez osiaganie zaplanowanych wskaznikow,

4) sazgodne z Programem, w tym:
— z forma wsparcia wskazana w ogloszeniu naboru wnioskéw o przyznanie pomocy
— z warunkami udzielenia wsparcia obowiazujacymi w ramach naboru.

Po zakonczeniu dyskusji dotyczacej rozpatrywanych wnioskow, rozpoczeto glosowanie
zgodnosci poszczegdlnych operacji z LSR. Glosowanie odbywalo si¢ przez wypelnienie KARTY
OCENY ZGODNOSCI OPERACIJI Z LOKALNA STRATEGIA ROZWOJU w kolejnosci zgodnej z
numerem zarejestrowania wnioskow zaczynajac od nr 1.

Wyniki glosowania. Wniosek zarejestrowany pod nr:



1/IV/2/2016 pn. ,,Zakup srodkéw trwatych w celu rozwoju firmy i stworzenia nowych miejsc
pracy na terenach wiejskich poza rolnictwem™ ztozony przez Firma Uslugowo- Handlowa
»JANTAR” Lucyna Jawor:

— zostal uznany za zgodny z LSR, przy 13 glosach za i 0 przeciw,

— nikt nie wylaczyt si¢ z oceny wniosku.

2/IV/2/2016 pn. ,Wprowadzenie nowej uslugi- organizacje imprez plenerowych oraz
przeniesienie jakosci ustug hotelowych™ ztozony przez Gala inz. Wlodzimierz Uchwat:

— zostal uznany za zgodny z LSR, przy 12 glosach za i 0 przeciw,

— wylaczony z oceny operacji byl Pan Wiodzimierz Uchwat

3/1V/2/2016 pn. . Zakup nowoczesnego sprzgtu i innowacyjnego wyposazenia do gabinetu
stomatologicznego w celu polepszenia $wiadczen ustug i poszerzenia oferty” zlozony przez
Gabinet dentystyczny Artur Sliwinski:

—  zostat uznany za zgodny z LSR, przy 12 glosach za i 0 przeciw,

— wylaczona z oceny operacji byta Pani Regina Matyka.

4/IV/2/2016 pn. ,,.Zakup innowacyjnego sprzetu i urzadzen w celu zwigkszenia produkcji i
poszerzenia oferty firmy ,Stara Wedzarnia” zlozony przez Stara Wedzarnia Mariusz
Januszezak:

— zostal uznany za zgodny z LSR, przy 13 glosach za i 0 przeciw,
— nikt nie wylaczyl si¢ z oceny wniosku.

5/1V/2/2016 pn. ,Utworzenie osrodka edukacyjnego Centrum Ekologiczne ,.Zielone
Przedszkole™ zlozony przez ,,Kubus$ Puchatek™ Mistrzowie Zabawy Stepien Jolanta:

— zostal uznany za zgodny z LSR, przy 13 glosach za i 0 przeciw,

— nikt nie wylaczyl sie z oceny wniosku.

6/IV/2/2016 pn. ,, Zakup nowych urzadzen do wykonywania izolacji metoda natryskowa szansa
na rozwoj dziatalnosci firmy Elementy Budowlane Frysztak Sp. z 0.0.” zlozony przez Elementy
Budowlane Frysztak Sp. z o.0.:

— zostal uznany za zgodny z LSR, przy 13 glosach za i 0 przeciw,
— nikt nie wylaczyl sie z oceny wniosku.

7/IV/2/2016 pn. ,Podniesienie konkurencyjnosci firmy ,,MEUS” Garbarz Marcin poprzez
wzmocnienie potencjatu produkcyjnego” ztozony przez ,,MEUS” Garbarz Marcin:

— zostal uznany za zgodny z LSR, przy 13 glosach za i 0 przeciw,

— nikt nie wylaczy! si¢ z oceny wniosku.

8/1V/2/2016 pn. ,,Rozwoj dziatalnosci Gminnej Spoldzielni ,,Samopomoc Chlopska™ z siedziba
we Frysztaku dotyczacej utrzymania i wzrostu atrakcyjnosci drég gminnych” zlozony przez
Gminna Spoéldzielnia ,,Samopomoc Chlopska™:

— zostal uznany za zgodny z LSR, przy 13 glosach za i 0 przeciw,

— nikt nie wylaczyl si¢ z oceny wniosku.

9/IV/2/2016 pn. ,,Rozwoj przedsigbiorstwa poprzez zakup srodkéw trwalych i wzrost poziomu
zatrudnienia” zlozony przez P.P.U.H Witmar s.c.:
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— zostal uznany za zgodny z LSR, przy 13 glosach za i 0 przeciw,
— nikt nie wyltaczyl si¢ z oceny wniosku.

10/TV/2/2016 pn. ,,Rozwdj mikroprzedsigbiorstwa Agnieszka Kabaj- Jucha Niepubliczny Zaktad
Opieki Zdrowotnej Molaris™ ztozony przez Agnieszka Kabaj Jucha:

— zostal uznany za zgodny z LSR, przy 13 glosach za i 0 przeciw,

— nikt nie wylaczyt si¢ z oceny wniosku.

11/IV/2/2016 pn. ,,Zakup nowoczesnej i innowacyjnej maszyny do podawania i produkcji
mieszanki betonowej do wylewania posadzek w celu zwigkszenia jakosci i efektywnosci ustug
budowlanych firmy AGART” zlozony przez Przedsigbiorstwo Produkcyjno-Uslugowo-
Handlowe ,,Agart S.C. Wlodyka Agnieszka, Bana$ Artur:

— zostal uznany za zgodny z LSR, przy 13 glosach za i 0 przeciw,

— nikt nie wylaczyl si¢ z oceny wniosku.

12/1V/2/2016 pn. ,Rozwijanie prowadzonej dzialalnosci poprzez wprowadzenie nowych
produktoéw sprzedaznych w zakresie ustug budowlanych” ztozony przez Piskadlo Budownictwo:
— zostal uznany za zgodny z LSR, przy 13 glosach za i 0 przeciw,
— nikt nie wylaczy! si¢ z oceny wniosku.

13/IV/2/2016 pn. ,,Zwigkszenie potencjalu kadrowego i sprzgtowego gabinetu rehabilitacji w
Wisniowej” zlozony przez NZOZ Gabinet Rehabilitacji i Masazu Agata Jurasz:

— zostal uznany za zgodny z LSR, przy 13 glosach za i 0 przeciw,

— nikt nie wylaczyl si¢ z oceny wniosku.

14/1V/2/2016 pn. ..Opracowanie i zakup innowacyjnych materialow i sprzetu w celu rozwoju
przedsigbiorstwa” zlozony przez Mateusz Mokrzycki:

— zostal uznany za zgodny z LSR, przy 13 glosach za i 0 przeciw,

— nikt nie wylaczyl si¢ z oceny wniosku.

15/1V/2/2016 pn. ,,Budowa i wyposazenie browarobowlingu na terenie miasta Dobrzechow™
ztozony przez ,,Colonia” Artur Banas:

— zostal uznany za zgodny z LSR, przy 13 glosach za i 0 przeciw,

— nikt nie wylaczyl si¢ z oceny wniosku.

16/1V/2/2016 pn. ,,Wzrost konkurencyjnosci firmy SPARTAN Projektowanie, Wykonawstwo,
Nadzory Budowlane Grzegorz Prajsnar poprzez wprowadzenie nowych ulepszonych oraz
innowacyjnych ustug ustuge projektowania domow pasywnych i energooszczednych™ zlozony
przez SPARTAN Projektowanie , Wykonawstwo, Nadzory Budowlane Grzegorz Prajsnar:

— zostal uznany za zgodny z LSR, przy 13 glosach za i 0 przeciw,

— nikt nie wylaczyl si¢ z oceny wniosku.

17/IV/2/2016 pn. ,Budowa sieci Swiattowodowych FTTH nowej generacja w gminie
Wisniowa” ztozony przez Strzyzowski. Net:

— zostal uznany za zgodny z LSR, przy 13 glosach za i 0 przeciw,

— nikt nie wylaczy! si¢ z oceny wniosku.



18/1V/2/2016 pn. ,,Zakup nowoczesnych urzadzen w celu zwigkszenie jakosci i efektywnosci
produkcji oraz poszerzenia asortymentu Piekarni Zaneta w Bajdach” ztozony przez Piekarnia
~Zaneta,, Krasowski Michal:

— zostal uznany za zgodny z LSR, przy 13 glosach za i 0 przeciw,

— nikt nie wylaczyt si¢ z oceny wniosku.

19/1V/2/2016 pn. ,Remont i modernizacja budynku, zagospodarowanie terenu oraz zakup
urzadzen, sprzetu i wyposazenia w celu utworzenia Centrali Zaopatrzenia Rzemiosla
Piwowarskiego w miejscowosci Godowa™ zlozony przez Browamator:

— zostal uznany za zgodny z LSR, przy 13 glosach za i 0 przeciw,

— nikt nie wylaczyt si¢ z oceny wniosku.

20/IV/2/2016 pn. ,Rozwdj dzialalnosci firmy Zdamar Marcin Gawel poprzez zakup
innowacyjnych maszyn i urzadzen” ztozony przez Zdamar Marcin Gawel:

— zostal uznany za zgodny z LSR, przy 13 glosach za i 0 przeciw,

— nikt nie wylaczyt si¢ z oceny wniosku.

21/1V/2/2016 pn. ,, Rozwdj dziatalnosci poprzez wprowadzenie do oferty innowacyjnych ustug”
ztozony przez Regeneracja pomp wtryskowych H.A.P. Piotr Witkos:

— zostal uznany za zgodny z LSR, przy 13 glosach za i 0 przeciw,

— nikt nie wylaczy! si¢ z oceny wniosku.

Podsumowaniem tej czgsci posiedzenia bylo przyjecie uchwaly nr II/31/17 w sprawie
zatwierdzenia listy oceny wstgpnej w naborze 2/2016.

Ad. 7.
Nastepnie rozpoczgto procedure wyboru i oceny oraz ustalenia kwoty wsparcia dla wszystkich
wnioskow, ktore pozytywnie przeszly ocene zgodnosci operacji z LSR (wszystkie 21 wnioskow)
Ocena dokonana zostala poprzez wypehienie ,KART OCENY PROJEKTU WG
LOKALNYCH KRYTERIOW WYBORU?” oraz ,KART USTALENIA KWOTY WSPARCIA”.
Przed przystapieniem do oceny, na prosbe Radnych, najwazniejsze informacje o
poszczegllnych wnioskach, na podstawie ,Kart operacji” (Streszczen wnioskéw), przedstawiali
pracownicy Biura LGD: Katarzyna Zamorska- Kudta i Damian Kut. Po zreferowaniu poszczegélnego
wniosku i ewentualnych pytaniach/ dyskusji mialo miejsce glosowanie. W ich wyniku wniosek
zarejestrowany pod nr:

1/IV/2/2016 pn. ,, Zakup $rodkéw trwalych w celu rozwoju firmy i stworzenia nowych miejsc
pracy na terenach wiejskich poza rolnictwem™ zlozony przez Firma Uslugowo- Handlowa
»wJANTAR” Lucyna Jawor:

— otrzymat faczng liczbe 565 punktéw, co dato Srednig liczbe 43,46 punktow,

— ustalona kwota wsparcia dla operacji wynosi: 90 860 zt

— osoba referujaca wniosek: Damian Kut,

— glosowalo 13 cztonkéw Rady,

— nikt nie wylaczyl si¢ z oceny wniosku i ustalenia kwoty wsparcia.

2/IV/2/2016 pn. ,Wprowadzenie nowej uslugi- organizacje imprez plenerowych oraz
podniesienie jakosci ustug hotelowych” zlozony przez Gala inz. Wlodzimierz Uchwat:



— otrzymat faczna liczbe 535 punktéw, co dato $rednia liczbe 45,58 punktow,

— ustalona kwota wsparcia dla operacji wynosi: 196 000 zt

— osoba referujaca wniosek: Damian Kut,

— glosowalo 12 czlonkéw Rady

— wylaczony z oceny operacji i ustalenia kwoty wsparcia byt Pan Wiodzimierz Uchwat

3/IV/2/2016 pn. ,Zakup nowoczesnego sprzgtu i innowacyjnego wyposazenia do gabinetu
stomatologicznego w celu polepszenia $wiadczen ustug i poszerzenia oferty” zlozony przez
Gabinet dentystyczny Artur Sliwinski:

— otrzymal taczng liczbe 175 punkt(')\k;, co dato Srednig liczbe 14,58 punktéw,

— osoba referujaca wniosek: Damian Kut,

— glosowalo 12 czlonkéw Rady,

— wylaczona z oceny operacji i ustalenia kwoty wsparcia byla Pani Regina Matyka.

4/1V/2/2016 pn. ,Zakup innowacyjnego sprzetu i urzadzen w celu zwigkszenia produkcji i
poszerzenia oferty firmy ,Stara Wedzarnia” zlozony przez Stara Wedzarnia Mariusz
Januszczak:

— otrzymat faczng liczbe 715 punktéw, co dato $rednig liczbe 55 punktow,

— ustalona kwota wsparcia dla operacji wynosi: 300 000 zt

— osoba referujaca wniosek: Damian Kut.

— glosowato 13 czlonkéw Rady,

— nikt nie wylaczyl si¢ z oceny wniosku i ustalenia kwoty wsparcia.

S/IV/2/2016 pn. ,, Utworzenie o$rodka edukacyjnego Centrum Ekologiczne . Zielone
Przedszkole” zlozony przez ,,Kubus$ Puchatek” Mistrzowie Zabawy Stepien Jolanta:

— otrzymat faczna liczbe 650 punktéw, co dato $rednig liczbe 50 punktow,

— ustalona kwota wsparcia dla operacji wynosi: 100 000 z}

— osoba referujaca wniosek: Damian Kut.

— glosowalo 13 czlonkéw Rady,

— nikt nie wylaczyl si¢ z oceny wniosku i ustalenia kwoty wsparcia.

6/IV/2/2016 pn. ,, Zakup nowych urzadzen do wykonywania izolacji metoda natryskowa szansa
na rozw¢j dziatalnosei firmy Elementy Budowlane Frysztak Sp. z 0.0.” ztozony przez Elementy
Budowlane Frysztak Sp. z o0.0.:

— otrzymat faczna liczbe 710 punktéw, co dato $rednig liczbe 54,61 punktow,

— ustalona kwota wsparcia dla operacji wynosi: 58 653 zt

— osoba referujaca wniosek: Damian Kut.

— glosowalo 13 czlonkéw Rady,

— nikt nie wylaczyl si¢ z oceny wniosku i ustalenia kwoty wsparcia.

7/IV/2/2016 pn. ,Podniesienie konkurencyjnosci firmy ,MEUS” Garbarz Marcin poprzez
wzmocnienie potencjatu produkcyjnego™ ztozony przez ,,MEUS” Garbarz Marcin:

otrzymat taczna liczbe 710 punktéw, co dato srednia liczbe 54,61 punktéw,

ustalona kwota wsparcia dla operacji wynosi: 267 480 zt

osoba referujaca wniosek: Damian Kut.

glosowato 13 czlonkéw Rady



— nikt nie wylaczyl si¢ z oceny wniosku i ustalenia kwoty wsparcia.

8/IV/2/2016 pn. ,, Rozwdj dziatalnosci Gminnej Spotdzielni ,,Samopomoc Chlopska™ z siedziba
we Frysztaku dotyczacej utrzymania i wzrostu atrakcyjnosci drég gminnych” zloZony przez
Gminna Spéldzielnia ,,Samopomoc Chlopska”:

— otrzymal taczng liczbe 370 punktéw, co dato srednig liczbe 28,46 punktow,

— ustalona kwota wsparcia dla operacji wynosi: 50 150 zt

— osoba referujaca wniosek: Damian Kut.

— glosowalo 13 czlonkéw Rady

— nikt nie wylaczy! si¢ z oceny wniosku i ustalenia kwoty wsparcia.

9/IV/2/2016 pn. ,, Rozwoj przedsigbiorstwa poprzez zakup $rodkéw trwatych i wzrost poziomu
zatrudnienia” zlozony przez P.P.U.H Witmar s.c.:

— otrzymat taczna liczbe 500 punktéw, co dato Srednig liczbe 38,46 punktow,

— ustalona kwota wsparcia dla operacji wynosi: 200 000 zt

— osoba referujaca wniosek: Damian Kut

— glosowalo 13 czlonkéw Rady

— nikt nie wylaczyt si¢ z oceny wniosku i ustalenia kwoty wsparcia.

10/IV/2/2016 pn. ,, Rozwdj mikroprzedsigbiorstwa Agnieszka Kabaj- Jucha Niepubliczny Zaktad
Opieki Zdrowotnej Molaris” ztozony przez Agnieszka Kabaj Jucha:

— otrzymat taczna liczbe 535 punktdw, co dato srednia liczbe 41,15 punktow,

— ustalona kwota wsparcia dla operacji wynosi: 200 000 zt

— osoba referujaca wniosek: Damian Kut

— glosowalo 13 cztonkéw Rady

— nikt nie wylaczyt si¢ z oceny wniosku i ustalenia kwoty wsparcia.

11/IV/2/2016 pn. ,Zakup nowoczesnej i innowacyjnej maszyny do podawania i produkcji
mieszanki betonowej do wylewania posadzek w celu zwigkszenia jakosci i efektywnosci ustug
budowlanych  firmy AGART” zlozony przez Przedsigbiorstwo Produkcyjno-Uslugowo-
Handlowe ,,Agart S.C. Wlodyka Agnieszka, Bana$ Artur:

— otrzymat taczng liczbe 445 punktow, co dato $rednig liczbe 34,23 punktow,

— ustalona kwota wsparcia dla operacji wynosi: 81 947 zt

— osoba referujgca wniosek: Damian Kut

— glosowato 13 czlonkéw Rady

— nikt nie wylaczyt si¢ z oceny wniosku i ustalenia kwoty wsparcia.

12/1V/2/2016 pn. ,,Rozwijanie prowadzonej dziatalnosci poprzez wprowadzenie nowych
produktow sprzedaznych w zakresie ustug budowlanych” ztozony przez Mariusz Piskadlo:

— otrzymat faczng liczbe 390 punktow, co dato $rednig liczbe 30 punktow,

— ustalona kwota wsparcia dla operacji wynosi: 246 386 zt

— osoba referujaca wniosek: Katarzyna Zamorska- Kudfa

— glosowalo 13 czltonkéw Rady

— nikt nie wylaczyt si¢ z oceny wniosku i ustalenia kwoty wsparcia.
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13/1V/2/2016 pn. ,, Zwigkszenie potencjatu kadrowego i sprzetowego gabinetu rehabilitacji w
Wisniowej” ztozony przez NZOZ Gabinet Rehabilitacji i Masazu Agata Jurasz:
— otrzymat {aczna liczbe 505 punktéw, co dato srednia liczbe 38,84 punktow,
ustalona kwota wsparcia dla operacji wynosi: 181 825 zt
osoba referujaca wniosek: Katarzyna Zamorska- Kudta
glosowato 13 czlonkéw Rady
nikt nie wylaczyt si¢ z oceny wniosku i ustalenia kwoty wsparcia.

|

14/IV/2/2016 pn. ,Opracowanie i zakup innowacyjnych materialéw i sprzetu w celu rozwoju
przedsigbiorstwa™ zlozony przez Mateusz Mokrzycki:

— otrzymat taczng liczbg 510 punktéw, co dato srednia liczbe 39,23 punktow,

— ustalona kwota wsparcia dla operacji wynosi: 66 447 zt

— osoba referujaca wniosek: Katarzyna Zamorska- Kudta

— glosowalo 13 czlonkéw Rady

— nikt nie wylaczyt si¢ z oceny wniosku i ustalenia kwoty wsparcia.

15/1V/2/2016 pn. ,Budowa i wyposazenie browarobowlingu na terenie miasta Dobrzechéw”
zlozony przez ,,Colonia” Artur Banas:

— otrzymat laczna liczbe 380 punktéw, co dato srednia liczbe 29,23 punktéw,
ustalona kwota wsparcia dla operacji wynosi: 299 918 zt

— osoba referujaca wniosek: Katarzyna Zamorska- Kudta

glosowalo 13 cztonkéw Rady

— nikt nie wylaczyt si¢ z oceny wniosku i ustalenia kwoty wsparcia.

16/IV/2/2016 pn. ,,Wzrost konkurencyjnosci firmy SPARTAN Projektowanie, Wykonawstwo,
Nadzory Budowlane Grzegorz Prajsnar poprzez wprowadzenie nowych ulepszonych oraz
innowacyjnych ustug ustuge projektowania doméw pasywnych i energooszczednych™ ztozony
przez SPARTAN Projektowanie , Wykonawstwo, Nadzory Budowlane Grzegorz Prajsnar:

— otrzymat faczng liczbg 630 punktéw, co dato $rednig liczbe 48,46 punktow,

— ustalona kwota wsparcia dla operacji wynosi: 84 900 zt

— osoba referujaca wniosek: Katarzyna Zamorska- Kudla

— glosowalo 13 czltonkéw Rady

— nikt nie wylaczyl si¢ z oceny wniosku i ustalenia kwoty wsparcia.

17/IV/2/2016 pn. ,Budowa sieci Swiattowodowych FTTH nowej generacja w gminie
Wisniowa” zlozony przez Strzyzowski. Net:

— otrzymat faczna liczbe 510 punktow, co dato $rednia liczbe 39,23 punktow,

— ustalona kwota wsparcia dla operacji wynosi: 200 000 zt

— osoba referujaca wniosek: Katarzyna Zamorska- Kudla

— glosowalo 13 cztonkéw Rady

— nikt nie wylaczyt si¢ z oceny wniosku i ustalenia kwoty wsparcia.

18/1V/2/2016 pn. ,,Zakup nowoczesnych urzadzeii w celu zwigkszenie jakosci i efektywnosci
produkcji oraz poszerzenia asortymentu Piekarni Zaneta w Bajdach” zlozony przez Piekarnia
w~Zaneta,, Krasowski Michal:

— otrzymat faczna liczbe 535 punktow, co dalo srednig liczbe 41,15 punktow,
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— ustalona kwota wsparcia dla operacji wynosi: 187 600 zt

— osoba referujaca wniosek: Damian Kut

— glosowato 13 czlonkéw Rady

— nikt nie wylaczyl si¢ z oceny wniosku i ustalenia kwoty wsparcia.

19/1V/2/2016 pn. ,Remont i modernizacja budynku, zagospodarowanie terenu oraz zakup
urzadzen, sprzetu i wyposazenia w celu utworzenia Centrali Zaopatrzenia Rzemiosta
Piwowarskiego w miejscowosci Godowa” zlozony przez Browamator:

— otrzymatl laczna liczbe 645 punktéw, co dato srednia liczbg 49,61 punktow,

— ustalona kwota wsparcia dla operacji wynosi: 288 959 zt

— osoba referujaca wniosek: Damian Kut

— glosowalo 13 cztonkéw Rady

— nikt nie wylaczy! si¢ z oceny wniosku i ustalenia kwoty wsparcia.

20/IV/2/2016 pn. ,Rozwdj dziatalnosci firmy Zdamar Marcin Gawel poprzez zakup
innowacyjnych maszyn i urzadzen” ztozony przez Zdamar Marcin Gawel:

— otrzymat taczna liczbg 295 punktow, co dato $rednig liczbe 22,69 punktow,

— ustalona kwota wsparcia dla operacji wynosi: 168 939 zt

— osoba referujgca wniosek: Katarzyna Zamorska- Kudta

— glosowalo 13 cztonkéw Rady

— nikt nie wylaczyt si¢ z oceny wniosku i ustalenia kwoty wsparcia.

21/1V/2/2016 pn. ,, Rozwdj dziatalnosci poprzez wprowadzenie do oferty innowacyjnych ustug”
zlozony przez Regeneracja pomp wtryskowych H.A.P. Piotr Witko$:

— otrzymal faczna liczb¢ 670 punktow, co dato srednig liczbe 51,53 punktow,

— ustalona kwota wsparcia dla operacji wynosi: 200 000 zt

— osoba referujaca wniosek: Damian Kut

— glosowalo 13 cztonkéw Rady

— nikt nie wylaczyl si¢ z oceny wniosku i ustalenia kwoty wsparcia.

Ad.S8.

Nastepnie przyjeto uchwaty 11/32/17, 11/33/17 oraz 11/35/17 do 11/52/17 w sprawie wyboru operacji i
ustalenia kwoty wsparcia dla ocenianych operacji oraz uchwate II/34/17 w sprawie niewybrania
operacji.

Ad.9.
Nastepnie przyjeto uchwate nr I1/53/17 w sprawie przyjecia listy operacji wybranych do przyznania
pomocy, na ktorej znalazly si¢ wszystkie wybrane do przyznania pomocy operacje (20) w kolejnosci
zaleznej od liczby uzyskanych punktéw w ocenie wedhug lokalnych kryteriéw wyboru, ze wskazaniem
ktore z operacji mieszcza si¢ w limicie srodkéw wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskéw o
przyznanie pomocy. 7 z 20 wnioskéw znajdujacych si¢ na liscie operacji wybranych zmiescito sie w
limicie Srodkéw, za$ pozostale mimo, iz zostaly wybrane do przyznania pomocy trafity na liste
wnioskéw oczekujacych.

Ponadto, podjeto uchwalte nr I1/54/17 w sprawie przyjecia listy operacji niewybranych do
przyznania pomocy. Znalazt si¢ na niej 1 wniosek, ktory w ocenie wedtug lokalnych kryteriéw
wyboru nie otrzymat minimalnej liczby punktéw niezbednej do wyboru operacji tj. 21.
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Ad.10.
Prezes Moskwa na prosbe Radnych przedstawit krotko informacje o planowanym na I kwartat 2017
roku naborze na zakres pomocy: tworzenie infrastruktury turystycznej, rekreacyjnej i kulturalnej.

Ad.11.

Na zakonczenie obrad Przewodniczacy Kawa podzigkowal wszystkim zebranym za przybycie
i wspélng pracg oraz wyrazit nadzieje na rownie owocna wspélprace w przysziosci. W posiedzeniu
udziat wzigto 13 cztonkéw Rady zgodnie z lista obecnosci.

Mariusz Kawa
Czamorzecko-Strzyzowska
Lokaina Grupa Dziatania
ul. Przecawczyka 5
i 38100 Strzyzow = evsessaeninennasf NIl
tel. ) 27-64-803 fax_ {01 y
Protokolant e - N 218309 PrzewodnicZady obrad

Strzyzéw, dnia 16 styczen 2017 r.
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